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KURESELLESME VE ETKISI:
RUS VE KIRIM TATAR OGRENCILERININ
TUTUM VE DAVRANISLARININ ANALIZI

AYDOGAN, ismail”
TURKIYE/TYPLIUS

OZET

Kiiresellesmeyle birlikte toplumlar ve bireylerin birbiriyle olan iletisimi ve
birbirine olan bagimliligi artmaktadir. Kiiresellesmenin gelismis {ilkelerden
gelismekte olan iilkelere dogru acilimi, teknolojik oldugu kadar sosyal
konularda da olumlu veya olumsuz etkilerini gostermektedir. Bu etkiler, en ¢ok
toplumlarin gengliginde goriilmektedir. Ciinkii genclik, sahip oldugu ahlaki
tutum ve davranislartyla, bir toplumun geleceginin aynasidir. Ozellikle
iiniversite gengligi yetismis i giicli ve gelecegin yoneticileri olarak goriilebilir.
Bu baglamda, Kirim’da ¢esitli iiniversitelerde 6grenim goren Rus ve Tatar
Ogrencilerin ahlaki tutum ve davraniglarinin ne diizeyde oldugunu ortaya
koymak amaciyla bu caligma yapilmistir. Arastirmada ortaya ¢ikan sonuglar,
ABD’de yapilan bir aragtirmayla da karsilastirilmistir. Arastirma sonucunda
hem Rus hem Tatar hem de Amerikan gengliginin birbirlerine olduk¢a benzer
tutum ve davraniglar sergiledikleri gorilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, ahlak, genglik, tutum, davranis, etki.
ABSTRACT

Globalization and Its Impact; The Analysis of The Crimean Tatar and
Russian Students’ Behavior and Attitude

The interaction between the individuals and the society and their dependence
on each other have been increasing with the effect of globalization day by day.
Globalization which goes from developed countries through developing
countries has positive or negative effects on both technological and social
subjects. These effects are seen mostly on the youth of the societies. Because
the youth are the mirror of a society with their ethical attitudes and behaviours.
Especially the young in universities can be seen as educated work force and the
managers of the future. This research has been made in order to determine the
level of the ethical attitudes and behaviours of Russian and Tatar students who
are being educated in the universities in the Crimea. The results of this research
has been compared with another research made in USA. As a result of the
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research, it is found out that both the Russian and Tatar youth and the American
youth have very similar attitudes and behaviours.

Key Words: Globalization moral, youth, attitude, behaviour, effect.

GIRIS

Zamanimiz diinyasi, kiiresellesen bir diinya olarak nitelendirilmektedir.
Aslinda gelismis {lkeler tarafindan, gelismekte olan ilkelerin digsatim
mallarina konulan kotalar, her nitelikteki insan giicliniin gelismis ilkelerde is
tutmasma konulan sinirlamalar, ‘kiiresellesmenin’ finans sermayesinin
kiiresellesmesi oldugunu ortaya koymaktadir. Finans sermayesi, ulusal sinirlar
icindeki kurallar1 kendi dolasimma uygun hale getirmek igin Yyeniden
bi¢imlenmeye zorlamaktadir. Kiiresellesmenin bu hali, binlerce kilometre
uzaktaki ekonomik gili¢ sahibi karar vericilerin, bu kararlara katki yapma
olanagi olmayan insanlarin yasamlarini kisa bir zaman i¢inde etkileyebilmesine,

karar verenler ile etkilenenlerin maliyet ve yarar1 esitsiz paylasmasina yol
a¢cmaktadir (Craig, 1998, aktaran: Miser, 2002: 1).

Ornegin, diinyanin en zengin 200 kisisinin toplam serveti, yeryiiziindeki en
fakir 2.5 milyar insanin toplam gelirinden fazladir. (112’si ABD’li). Diinyanin
en zengin 3 kisisinin servetleri toplami, en yoksul 48 iilkenin gayrisafi milli
hasilasindan yiiksektir. En zengin iilkedeki kisi basmna diisen gelir, en fakir
iilkedekinden 228 kat fazladir. Diinyadaki 29 iilke son on yil igerisinde 23 kat
yoksullagsmigtir. ABD, AB iilkeleri ve Japonya diinya ticaretinin % 82’sini,
diinya iiretiminin ise % 86’sim ellerinde tutmaktadirlar. En yoksul 83 iilkenin
son 7 yilda 6dedikleri dig bor¢ faizi, ana paranin 5 katina ulagsmigtir. G-7
tilkeleri diinya niifusunun % 11’ine sahipken, diinyadaki toplam GSMH’nin
2/3’tnii toplamaktadirlar. Her yil diinyada 38 milyon insan agliktan 6lmektedir.
800 milyon insan ise yetersiz beslenme dolayisiyla hastaliklarla
savagmaktadir.oysa bu sorunlarin giderilmesi i¢in sadece 13 milyar dolar
gerekmektedir (Hasanoglu, 2002: 175).

Bunlarin yani sira kiiresellesmeyle, bireylerin yasam bi¢imlerinin ve sosyal
iligkilerin ¢ogullagmasi, diinyanin yeni teknolojiler ve medya araglar1 yoluyla
degistirilmesi, yasam iligkilerinin uluslararasilasmasi ve degerlerde degisiklikler
olmustur (Hesapgioglu, 1996: 22).

Bu degisikliklerin soylenebilecek birgok yararmin yani sira, toplumsal ve
bireysel sorunlarmi da sdylemek gerekecektir. Ciinkii iktisadi ve teknolojik
geligsmesini tamamlamig toplumlarin temel dinamiklerinin sarsilmaya basladigi,
aile kurumunun degerini kaybettigi, alkol ve uyusturucu kullanimimin gengligi
etkisi altina aldigi, bosanma, intihar oranlarinin arttig1 kisaca sosyal ¢okiintiiniin
hiz kazandig1 da bir gercektir.

Kiiresellesme ve Sosyal Sorunlar

Kiiresellesmenin hayatin bir¢ok alanlarinda dzellikle sosyal yasamda dnemli
degisimler yarattig1 bilinmektedir. Ornegin, kadmin c¢alisma hayatina
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katilimiyla aile kurumunun baglar1 zayiflamis, bu nedenle bosanmalar artmaya
baslamus, evlilik dis1 dogum orani yiikselmis, tek veliyle yasamak zorunda kalan
cocuk sayist artmistir. ABD’de 1987 yilinda yapilan evliliklerin % 50’si
bosanmayla sonuglanmig, ayni yil 2 milyon ¢ift evli olmadiklar1 halde birlikte
yasamis, dogan ¢ocuklarin % 60’1 bosanmig anne-babalarin ¢ocuklar: olmustur.
Fransa’da her 4 evlilikten biri bosanmayla sonuclanmaktadir. Ingiltere’de tiim
dogumlarin % 19, 2’si evlilik dis1 iliskilerin iiriiniidiir. Bu oran Iskandinav
iilkelerinden Norveg’te % 25,8, Danimarka’da % 43, Isve¢’te % 46°dir.
Kanada’da ilk evliliklerin % 40’1, Almanya’da % 34’ bosanmayla
sonuclanmaktadir. ABD gengliginin % 52’si 17 yasina kadar cinsel iligkiyi
yagsamakta, kadinlarin % 80’1 evlilik Oncesi iliski kurmaktadir. Yine ABD’de
her yil evlilik dist 1 milyon ¢ocuk dogmakta, bunun 400.000’inin hayatina
kiirtaj ve diisiikle son verilmekte, evli erkeklerin % 50-65’i ve kadinlarin
% 45-55’1 eslerini bagkasiyla aldatmaktadir (Simsek, 1995: 193-197).

Her yil 17 milyon kisi; ishal, sitma veya tiiberkiiloz gibi tibben tedavisi
miimkiin olan hastaliklara yakalandigi i¢in 6lmektedir. Avrupa’da 40 milyonu
askin kisi medyumlan ziyaret etmekte, Fransizlarin yarisi diizenli olarak yildiz
falina bakmaktadir (Le Monde, 1999; PNUD, 1996; Aktaran: Isikli, 2000: 33).

UNDP’nin 2005 yili Diinya insani Gelisme Raporu’na gore, gelismis
iilkelerden Danimarka’nin toplam niifusunun % 23’4, ABD’de % 21°i,
Ingiltere’de % 26°s1, Yeni Zelanda’da % 29°u, Polonya’da % 23’ii Hollanda’da
% 25’i cinayet, hirsizlik, cinsel taciz vb. suglara maruz kalmistir.

Diger yandan, Amerikan Aile Aragtirma Merkezinin yaptigl arastirma
(1999), ¢ocuklarin aileleriyle konusarak gecirdikleri zamanin bir yilda 33,4 saat,
okulda gegirdikleri zamanin 900 saat ve televizyon izleyerek gecirdikleri
zamanin 1500 saat oldugunu gostermektedir (www.character.org).

Kiiresellesme ve Ekonomik Sorunlar

Isikli (2000: 45)’nin L’otre Davos (1999), Ramonet (1998), PNUD (1996),
ve Le Monde (1999)’a dayanarak belirttigi gibi, sadece sosyal problemler degil,
ekonomik bakimdan da ciddi sorunlar vardir. Birlesmis Milletler verilerine
gore, diinya zenginliginin yarisini elinde bulunduran 400 zengin insanin % 4
oraninda vergilendirilmesi miimkiin olsa, diinyadaki yoksulluk ve saglik sorunu
tamamen ¢oziilmiis olacaktir. Uluslararasi sermayenin gittikge giiglenmesi
ilging durumlar ortaya cikarmaktadir. Ornegin; General Motors’un cirosu
Danimarka’nin, Ford’unki Giiney Afrika’nin; Toyoto’nunki Norveg’in
GSMH’sini agms durumdadir. Ote yandan, diinyada her giin 2.000 milyar dolar
el degistirmekte, bu miktarin sadece % 5’1 reel mal ve hizmet aligverisi igin
yapilmaktadir. Geri kalanlarin tiimii spekiilatif harcamalarla (faiz, repo, borsa
vb.) yapilmaktadir. Diinyadaki tiim ekonomik faaliyetin dortte birinden fazlasi
200 isletmenin elinde bulunmaktadir. Ancak bu 200 isletme, diinya faal
niifusunun yalnizca % 0.75’ine is olanagi sunmaktadir.
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Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerde, issizligin yiiksek oranlara ulasmasi,
niifusun yaklasik yarisinin yoksulluk sinirina diismesine veya ona yakin bir gelir
diizeyine gerilemesine yol agmustir. Yoksulluk, 1980’li ve 1990’11 yillarda
onemli bir artis gostererek Avrupa’nin sosyal birlikteligini tehdit eden boyutlara
ulagmistir. 1971 yilinda, en az gelismis olarak isimlendirilen iilke sayis1 27 iken,
bu say1 giliniimiizde 50’ye ¢ikmustir. Diinyada giinde 2 dolarin altinda gelirle
yasayanlarin sayist 3 milyar1 bulmaktadir. Eger en alt yoksulluk sinir1 1 dolar
kabul edilirse, 1990’larin ortasinda, gelismekte olan iilkelerin toplam niifusunun
% 33’tinii meydana getiren 1.3 milyar insan bu siirin altinda gelir elde etmistir
(Onis ve Erdogdu, 2000; Aktaran: Sahin, 2005).

Ulkeler gelismislik diizeyleri karsilastirildiginda; yiiksek, orta ve diisiik
gelirli tilkeler olarak siniflandirilabilir. Bu agidan bakildiginda, Parisli bir orta
smif aile, Giiney Bat1 Asya’nin kirsal kesiminde yasayan bir aileye oranla 100
kat daha fazla kazanmaktadir. Filipinli bir ¢ift¢i, New York’lu bir avukatin bir
ayda kazandigini ancak 2 yilda kazanabilmektedir. Amerikalilar her yil lokanta
ve stiper marketlere 30 milyar dolar harcamaktadirlar ki, bu, Banglades’in
GSMH’sine esittir. UNDP’nin 1999 yili Diinya insani Gelisme Raporuna gére,
GSMH agisindan diinyadaki 174 iilke incelendiginde, en diisiik kisi basina
gelire sahip {iilke olan Sierra Leone’de kisi basina 410 dolar diiserken, en yiiksek
gelirli Liksemburg’da bu rakam 30.863’dir. Amerika’da her 4 ¢ocuktan biri,
Avustralya, Kanada ve Ingiltere’de ise her 6 gocuktan biri yoksulluk siiri
altinda yer almaktadir. Yine ABD ve ingiltere’deki yoksullarm % 20’sinden
fazlas1 yash insanlardan olusmaktadir. 1990 yili verilerine gore, Ispanya
niifusunun % 21, 1994 verilerine gére ABD niifusunun % 14’4, Ingilizlerin
% 13, Fransizlarin % 12’si ve Almanlarin % 12’si yoksulluk siiri altinda
yasamaktadir. Yine diinyada en zengin 3 kisinin toplam zenginlikleri,
azgelismis iilkelerin tamaminin GSMH’leri toplamindan daha fazla iken, 200 en
zengin kisinin toplam varliklart diinya insanlarinin % 40’min toplam
varliklarina esittir. Son 30 yilda diinya niifusunun en zengin ve en yoksul %
20’si arasindaki fark 30 kattan 60 kata ¢ikmistir (YMAKR 2000).

Yukarida sayilan tim gergekler Baudrillard (2002: 69)’in ifadesiyle
“rekabetin ahlaktan daha giicli” oldugunu gostermektedir. Bu nedenledir ki,
basta geligsmis ve gelismekte olan iilkeler olmak {izere bir¢ok iilke yoksunlugu
¢ekilen ahlakin arayisi igerisindedir. Bu nedenle olsa gerek, egitimciler basta
olmak iizere tiim alanlarin uzmanlar1 o6zellikle genclerin ahlaki tutum ve
davranislari lizerinde 6nemle durmaktadirlar.

Ayrica bu gostergeler, ailede, okulda ve toplumda ahlak egitiminin
zorunlulugunu gostermektedir. Bireylerin, tutum ve davramiglarinin ahlaki
olmasi i¢in onlari davraniglarinin olumlu yone sevk edilmesi gerekir. Ciinkii
genel anlamda insanligin, 6zel anlamda bireylerin, ahlakli yani dogruyu
sOyleyen, diiriist, dogru ve yanlis hakkinda inanglar1 olan, yanlis olduguna
inandig1 bir seyi yapmamak igin baskilara direnen, ailesine, vatanina bagh
insanlara ihtiyact vardir (www.cortland.edu). Gengligin bu tiir olumlu
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niteliklere sahip olmasi igin, Oncelikle ailede ahlak egitimine onem verilmesi
gerekir. Ciinkii ahlak egitimi dogumdan once baslar, ¢ocuklugunda 6grendigi
yanligliklarla (yalan s6yleme, aldatma, ¢alma, bagkalarina zarar verme gibi)
bigimlenir ve hayat boyu devam eder (Resnik, 2004: 31-32).

Ahlak egitimi ile ilgili olarak 6grencilerin iginde bulundugu durumun ne
oldugu da onemlidir. Ciinkii 6grenciler, ozellikle tiniversite Ogrencileri, bir
iilkenin gelecegi demektir. Ulkenin biirokrasisi, siyaseti ve diger sektdrlerine
ihtiya¢ duyulan nitelikli elemanlar {iniversite tarafindan yetistirilmektedir.

Arastirmanin Problemi ve Amaci

Universite ¢agindaki bir yetiskinin en az 18-22 yas araliinda oldugu
diistiniiliirse, ahlak yapisinin yeterince bigimlendigi sylenebilir. Bu baglamda,
arastirmanin problemi, bireysel ve sosyal yonden hizli degisimlerin yasandigi
bu kiiresel ortamda, iiniversite Ogrencilerinin ahlaki konularda goriis, tutum,
deger ve davranislarinin ne oldugunu belirlemektir.

Yontem

Aragtirma Rus ve Tatar 6grencilerin ahlaki tutum ve davranislarini ortaya
koymay1 amaglayan, tasvir edici ve tanimlayici bir arastirmadir. Arastirmanin
evreni Ukrayna’ya bagli Kirrm Ozerk Cumhuriyetinde 6grenim goren iiniversite
ogrencileridir. Calisma evreni ise, Kirim Devlet Miihendislik ve Pedagoji
Universitesi ile Tavriya Milli Universitesi’nde 6grenim géren dgrencilerdir. Bu
calismada bilgi toplama araci olarak anket kullanilmigtir. Anketin 6zgiin formu,
ABD’de bulunan Josephson Etik Enstitiisiiniin web sayfasinda bulunmaktadir
(Www.josephsoninstitute.org). Amerikan gengliginin ahlaki durumunu ortaya
koymak amaciyla sik aralikla yapilan bu arastirmanin sonuncusu 2004 yilinda
yapilmigtir. Arastirmada kullanilan anketin 6zgiin formunda 60 madde
bulunmakta ve bunlar ii¢ kisimdan olusmaktadir;

a. Goriis ve tutumlar (25 madde)
b. Degerler (15 madde)
c. Davranislar (20 madde).

Bu ¢aligmada, s6z konusu anketin biitiin maddelerinin ayni sekilde alinmasi
yerine, bircok madde birlestirilerek tek madde haline getirilmistir. Bazi maddeler
(cinsellik ve alkolizm gibi) ise konumuzla dogrudan ilgili olmamasi nedeniyle
almmamistir. Boylece olusturulan anket 26 maddeden olusmustur. Anket toplam
298 dgrenciye uygulanmistir. Bu 6grencilerin 167°si Rus, geri kalan 131’1 ise Tatar
kokenli 6grencilerden olusmaktadir. Anketten elde edilen veriler, Josephson Etik
Enstitiistiniin yapti§1 arastirma sonuglariyla karsilastirilmistir. Karsilagtirmada
cinsiyet, yas, okul tirii gibi farkliliklarin ele almmamasi bu arastirmanin
siirliliklart arasinda yer almaktadir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, Josephson
Etik Enstitiisti 15.000 kisiye anketi uygularken, bu calismada elde edilen veriler 298
kisi iizerinden yapilmustir.
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Ankette elde edilen bilgiler yiizdelik dilimlere gore analiz edilmis ve ABD
gencligiyle karsilagtirilmistir. Anketin goriis ve tutumlar boliimiinii olusturan ilk
boyutu ile degerler boyutunu olusturan kisminda “en ¢ok” olarak belirtilenler;
davraniglar boyutunda ise gegen yil yapilan davraniglarin “bir kez”, “iki ve daha
fazla kez yapilanlar” olarak ele alinmustir.

Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada kullanilan anketin {i¢ kisimdan olustugu belirtilmisti. Bu kisimda
anketten elde edilen bilgiler ayr1 ayr1 bagliklar altinda degerlendirilmistir.

— Goriisler

Anketin “goriigler ve tutumlar” kisminda toplam 15 madde yer almaktadir.
S6z konusu kisimda yer alan maddeler ve katilim oranlar1 Sekil 1’de verilmistir.

Sekil 1: Goriisler ve Tutumlar Boyutuna Ogrencilerin Katilim Oram

No | Maddeler Tatar % | Rus % ABD %
1 Tyi bir karaktere sahip olmak benim i¢in nemlidir. 97 97 98
2 Ahlakli davraniglar sergilemek benim i¢in énemlidir. 81 80 84
3 Ailem, ne pahasina olursa olsun, ahlaki olarak dogru 89 87 91
seyler yapmamu ister.

4 Iyi bir insan olmak, zengin olmaktan daha énemlidir. 88 88 90

5 Dogru olani yaptigimda, tanidigim herkesten iyi 75 80 74
oldugumu diigiiniiyorum.

6 Insanlar, basarili olmak igin bazen yalan sdylemek 58 61 42
veya kopya ¢ekmek zorundadir.

7 Para kazanmak i¢in bazen yalan sdylerim. 47 43 40

8 Yalan sdyleyen, kurallari ¢igneyen insanlar bunlari 25 33 22
yapmayanlardan daha basarili olmaktadir.

9 Ailem, kot bir derece almaktansa kopya ¢ekmemi 11 7 6
tavsiye eder.

10 Insanlarin bana kars1 diiriist olmas1 6nemlidir. 93 91 97

11 Yalan sdylemek ve kopya ¢ekmek iyi bir sey 80 88 84
degildir, ¢linkii bu durum karakterime zarar verir.

12 Bazen, beni kizdiran bir kisiyi tehdit etmek veya ona 23 21 30
vurmak isterim.

13 Okulda kendimi giivende hissederim. 90 91 80

14 Istedigim zaman uyusturucu bulabilirim. 73 79 74

15 Istedigim zaman alkollii igecekler bulabilirim. 99 99 80

Tablo 1’de de goriildiigii gibi, Rus ve Tatar 6grencilerin % 97°si, iyi bir
karaktere sahip olmanin kendileri i¢in 6nemli oldugunu belirtmislerdir.
Josephson Etik Enstitlisiiniin 2004 yil1 i¢in yaptig1 arastirmada ise Amerikan
gengliginin bu maddeye katilim oran1 % 98 olarak belirtilmektedir. Bu madde
icin her ii¢ grubun benzer goriis sergilediklerini soyleyebiliriz.” Hayatta ahlak
ve karakter agisindan iyi ornekler sergilemenin dnemli oldugu” konusunda da
her ii¢ grup benzer oranlar belirtmislerdir (Rus 6grenciler % 80, Tatar 6grenciler
% 81, ABD’li gengler ise % 84). Ogrencilerin bu goriislerini ailelerinin
destekledigi ise bir sonraki maddede ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii Rus
ogrencilerin % 87’si, Tatar 6grencilerin % 89’u ailelerinin ne pahasina olursa
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olsun, kendilerinden ahlakli seyler yapmasini istediklerini belirtmislerdir.
Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 yili i¢in yaptig1 arastirmada ise Amerikan
gengliginin bu maddeye katihm oram % 91°dir. Ogrencilerin 4. maddeye
verdikleri yanitlarin ortalamasina baktigimizda da ahlakli ve iyi insan olmanin
6nemini bildikleri ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii “iyi insan olmak, zengin olmaktan
daha 6nemli” maddesine Rus ve Tatar 6grencilerin % 88’1 biiyiik oranda katilim
gostermektedir. Adi gegen arastirmada ise ABD’li gengliginin bu maddeye
katilim oran1 % 90 olarak belirtilmektedir. Arastirmaya katilan Rus dgrencilerin
% 80’i, Tatar ogrencilerin % 75’i, dogru olam yaptiklarinda, tanidiklart
insanlardan daha iyi olduklarini hissettiklerini belirtmislerdir. Josephson Etik
Enstitiistiniin 2004 yili i¢in yaptig1 aragtirmada ise Amerikan gencliginin bu
maddeye katilim oran1 % 74 tiir.

“Insanlar, basarili olmak igin bazen yalan sdylemek veya kopya cekmek
zorundadir” ifadesine Rus ogrencilerin % 61°i, Tatar ogrencilerin % 58’si
katilmaktadir. Ad1 gecen arastirmaya gore ise, ABD’li genclerin bu maddeye
katithm oranm1 % 42°dir. Rus ve Tatar Ogrencilerin bu maddeye, ABD’li
Ogrencilerden fazla katilim gdstermesinin sebebi, yasalarin toplumsal hayatta
kiiltiir olusturamamasi ile ilgili olabilir. Ancak, her ti¢ gruptaki ogrencilerin
boyle bir diislinceye sahip olmasi, iizerinde diisiiniilmesi gereken bir olgudur.
Ogrencilerin bir sonraki maddeye verdikleri yamitlar benzerdir. Ciinkii Rus
ogrencilerin % 43’1, Tatar 6grencilerin 47’si para kazanmak igin bazen yalan
sOylemek gerektigine inanmaktadirlar. Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 yili
i¢in yaptig1 arasgtirmada ise Amerikan gengliginin bu maddeye katilim oran1 %
40°dir.  Ogrencilerde gorillen bu giivensizlik belirtisi,8. maddede de
goriilmektedir.” yalan sdyleyen, kurallar1 ¢igneyen insanlar, bunlar1 yapmayan
insanlardan daha basarili olmaktadir” maddesine, Rus oOgrencilerin % 33’1,
Tatar G6grencilerin % 25’i katilmaktadir. Adi gegen arastirmada ise ABD’li
gengligin bu maddeye katilim oran1 % 22’dir.

Ogrenci ailelerinin dogru olan1 yapmalar1 gerektigini telkin ettikleri
yukaridaki maddede (3. madde) belirtilmisti. Nitekim 9. maddeye verilen
yanitlar bu durumu destekler niteliktedir. Ciinkii Rus 6grencilerin % 9’u, Tatar
ogrencilerin % 11°i ailelerinin, okulu koti dereceyle bitirmektense, kopya
¢ekmeyi tavsiye ettiklerini belirtmektedirler (ABD’li 6grencilerin bu maddeye
katilim oran1 % 6°dir). Bir baska ifadeyle ailelerin ¢ogunlugunun ¢ocuklarina,
her zaman ve sartta diiriist olmasi telkin ettigi goriilmektedir. Bu telkinin,
ogrencilerinin ¢ogunlugunu etkiledigi 11. maddede ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
Rus 6grencilerin % 88’i, Tatar 6grencilerin % 87°si, yalan sdylemenin ve kopya
¢cekmenin karakterlerine zarar verdiginden iyi bir sey olmadigini belirtmiglerdir.
Josephson Etik Enstitlisii’nlin 2004 yil1 i¢in yaptig1 arastirmada ise Amerikan
gencliginin bu maddeye katilim oran1 % 84°diir.

Rus 6grencilerin % 21’1, Tatar 6grencilerin % 23’1 kendini ¢ok kizdiran bir
insana vurabilecegini veya onu tehdit edebilecegini belirtmektedirler. Josephson
Etik Enstitiistiniin 2004 y1li verilerine gore ise, ABD’li 6grencilerin % 30°u bu
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tutum igerisinde olabilecegini belirtmislerdir. Genel olarak bakildiginda, ayni
kiiltiirlin i¢inde yasayan Rus ve Tatar 6grencilerin birbirlerine yakin oldugu,
ABD’li gengligin ise bunun biraz iistiinde oranlarda belirttikleri goriilmektedir.
Benzer oranlar1 “okulda kendimi giivende hissediyorum” maddesinde
gorebilmekteyiz. Rus ve Tatar 6grencilerin biiyiik cogunlugu (sirayla % 90, %
91), okulda kendini giivende hissederken, ABD’li gengligin % 20’si kendini
giivende hissetmemektedir. Yaptigimiz gézlemler ise bunu dogrular niteliktedir.
Gergektende Ukrayna okullar1 miifredat programlari acisindan ogrencilere
oldukga ¢esitli olanaklar sunmaktadir. Sikicihigin 6tesinde bir egitim, okul
binalarinin yapimi bile ger¢ekten i¢ agici bir gériintiiye sahiptir. Ancak, okulun
disindaki hayat i¢in aynmi seyleri sdylemek ¢ok zordur. Ciinkii 6grencilerin de
belirttigi gibi (Tatar dgrencilerin % 73’ii Rus Ogrencilerin % 79°u) istedikleri
zaman uyusturucu bulabilecegini  belirtmektedirler  (Josephson  Etik
Enstitiisiniin 2004 yili i¢in yaptig1 aragtirmada ise Amerikan gencliginin bu
maddeye katilim oram % 74’tiir).

Gerek Ukrayna gerekse Kirim iiniversitelerinin en ayirt edici 6zelliklerinden
biri, iiniversite kantininde alkollii igeceklerin satilmasidir. Nitekim 6grenciler de
bunu dogrulamaktadir Hem Tatar hem de Rus 6grencilerin “istedigi zaman
alkollii icecekleri bulabilme”ye katilim oranlar1 % 99’dur. ABD’li 6grencilerin
ise bu maddeye katilim oran1 % 80’dir.

— Degerler

Aragtirmanin ikinci kisminda ise, Ogrencilere ahlakli ve onurlu olarak
diistiniilmenin, dinin, saygili davranmanin ve dinin emirlerine gére yasamanin
kendileri i¢in ne derece onemli oldugu sorulmustur. Elde edilen veriler Tablo
2’de bulunmaktadir. Hem Rus hem de Tatar 6grencilerin bu maddelere katilim
diizeyleri, Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 yili i¢in yaptig1 arastirmayla
karsilastirilmigtir.

Tablo 2: Degerler Boyutuna Ogrencilerin Katilim Oranlari

No Maddeler Tatar % Rus% | ABD %
16 Ahlakli ve onurlu olarak diisiiniilmek 6nemlidir. 79 81 70
17 | Dinim benim i¢in 6nemlidir 85 53 63
18 Saygili davranmak 6nemlidir 90 90 87
19 | Dinin emirlerine gore yasamak benim i¢in dnemlidir. 54 41 55

Tablo 2’de goriildiigii gibi, Rus 6grencilerin % 81’1 ahlakli ve onurlu olarak
diistintilmenin, % 53’1 dinin, % 90’1 saygili olarak davranmanin, % 41’ ise
dinin emirlerine gore yasamanin kendileri i¢in ¢ok 6nemli oldugunu belirtirken,
Tatar dgrenciler, bu maddelere sirayla % 79, % 85, % 90 ve % 54 oranlarinda
katildiklarini belirtmislerdir. Goriildiigii gibi, Rus dgrencilerle Tatar 6grenciler
arasindaki en 6nemli fark “din” maddesinde ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi
Tatarlar Miisliimanlardan, Kirim’da bulunan Ruslar ise Hristiyanlardan
olugmaktadir. SSCB doneminde tiim dinlere ait kitaplar yasaklanmisti.
SSCB’nin dagilmasindan sonra liberalizme gegen Ukrayna’da, hem Ruslarin
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hem de Tatarlarin bu durumu bir ihtiyag olarak goérmeleri anlasilabilir bir
durumdur.

— Davrans

Aragtirmanin {iglincii kismi davraniglarla ilgilidir. Tablo 3’te de goriildigii
gibi, 6grencilere sorulan 7 maddede, gecen yil soz konusu davramiglart ne
stklikla yaptiklar: sorulmustur. Alinan yanitlar “bir kez yapilanlar” ve “iki ve
daha fazla kez yapilanlar” olarak siniflandirilmis ve Josephson Etik
Enstitlisii’niin 2004 y1l1 igin yaptig1 arastirma sonuglariyla karsilastirilmistir.

Tablo 3: Davranis Boyutuna Ogrencilerin Katilim Oranlari

No | Maddeler Tatar Rus ABD
Birkez | 2’den fazla| Birkez | 2’den fazla| Birkez | 2’den
% % % % % fazla %
20 | Aileme yalan sdyledim. 90 70 91 67 82 57
21 | Ogretmenime yalan 69 50 71 44 62 35
sOyledim.
Okulda bir siavda kopya 66 27 71 25 62 38
22 cektim.
Aile ve akrabalarimdan 27 10 30 9 22 11
23 bir seyler ¢aldim.
Bir arkadagimdan 20 5 22 9 18 7
24 | birgeyler gald
irseyler caldim.
Bir magazadan bir seyler 22 7 31 14 27 13
25 caldim.
Sinirlendigim i¢in birine 68 27 67 25 54 33
26 | urdum.

Tablo 3’e gore, Tatar 6grencilerin % 90’1 gegen yil bir kez, % 70’1 iki ve
daha fazla kez ailesine yalan sdyledigini belirtirken; Rus 6grencilerin % 91’i
gecen yil bir kez, % 67’si ise iki ve daha fazla kez ailesine yalan soylediklerini
belirtmislerdir. Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 yili igin yaptig1 arastirmada
ise Ogrencilerin % 82’si gecen yil bir kez, % 57’si iki ve daha fazla kez
ailelerine yalan sdylediklerini belirtmiglerdir. Gegen yil 6gretmenlerine yalan
sOyleyen Tatar 6grencilerin oran1 % 69 olurken, iki ve daha fazla kez yalan
sOyleyenlerin orani ise % 50 olmustur. Rus 6grencilerine baktigimizda ise,
ogrencilerin % 71’1 bir kez, % 44’0 iki ve daha fazla kez 6gretmenlerine yalan
sOyledigini belirtmektedirler. Anilan arastirmaya gore ise, ABD gengliginin %
62’si bir kez, % 35’1 ise iki ve daha fazla kez dgretmenlerine yalan sdyledigini
belirtmektedirler. Kopya ¢ekme konusunda ise, Rus dgrencilerin % 71°i, Tatar
ogrencilerin % 66’s1 bir kez; Rus 6grencilerin % 25’1 ve Tatar dgrencilerin %
27’si iki ve daha fazla kez gecen yil kopya c¢ektiklerini belirtmislerdir.
Josephson, Etik Enstitiisiiniin 2004 yili i¢in yaptig1 arastirmada ise Amerikan
gengliginin % 62°si bir kez, % 38’1 iki ve daha fazla kez kopya g¢ektiklerini
belirtmislerdir.
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“Aile ve akrabalarindan birseyler asirma” maddesine ise, Rus 6grencilerin %
30’u, Tatar dgrencilerin % 27°si (anilan arastirmada ise ABD 6grencilerin %
22’si) bir kez, Rus &grencilerin % 9’u, Tatar 6grencilerin % 10°u (ABD’li
Ogrencilerin ise % 11°1) iki ve daha fazla kez ¢aldiklarini belirtmiglerdir. Yine
Rus ogrencilerin % 22’si arkadasindan % 31’i bir magazadan (ABD’li
ogrencilerin ise % 18’1 arkadasindan, % 27’si ise bir magazadan) bir kez bir
seyler caldigini; Rus 6grencilerin % 9°u, arkadasindan, % 14’1 bir magazadan,
Tatar 6grencilerin % 5’1 bir arkadasindan, % 7°si ise bir magazadan (s6z konusu
aragtirmada ise ABD’li ogrencilerin % 7’si arkadasindan, % 13’0 bir
magazadan) iki ve daha fazla kez bir seyler ¢aldigini belirtmislerdir.

Josephson Etik Enstitiisi’niin 2004 yili i¢in yaptig1 arastirmada, ABD
ogrencilerin % 54’1 bir kez, % 33’1 iki ve daha fazla kez gecen yil, sinirlendigi
i¢in bir kisiye vurdugunu belirtmiglerdir. Bu maddeye Rus 6grencilerin % 67°si
bir kez, % 25’i iki ve daha fazla kez, Tatar 6grencilerin % 68’i bir kez, % 27°si
iki ve daha fazla kez sinirlendigi i¢in gecen yil birine vurdugunu belirtmislerdir.

Sonu¢ olarak, 1991’den bu yana kapitalizm iklimine ge¢is yapan
Ukrayna’ya bagli Kirim Ozerk Cumhuriyetinde dgrenim géren ogrencilerin
(Rus ve Tatar) goris, deger ve davranislarinda hemen hemen tiim maddelere
benzer oranda katilim gosterdikleri (sadece 17. ve 25. Maddelerde belirgin fark
goriinmektedir) goriilmektedir. Tatarlarin 17. Madde’ye, Ruslardan daha fazla
katilim gostermelerinin sebeplerinin basinda, Miisliimanlikla ilgili kitaplarin ve
ibadethanelerin yeterli olmayisi sayilabilir. Rus 6grencilerin ise, Tatarlara gore
daha az oranda belirtmelerinin basinda, adeta bir kiliseler iilkesi goriintiisii
veren Ukrayna’nin bu ihtiyaglara cevap vermesi olabilir.

Rus ve Tatar 6grencilerin gorisleri, Josephson Etik Enstitiisiiniin 2004 yili
icin yaptig1 arastirmayla benzerlik gostermektedir. Ancak 17. Madde’ye sadece
Tatarlarin, 6. Madde’ye ise hem Tatar hem de Ruslarin daha fazla katilim
gosterdigi goriilmektedir.

Aragtirma sonucunda ortaya ¢ikan verilere bakildiginda olumsuz sonuglarin
varligmi gozardi etmemek gerekir. Benzer sonuglar Josephson Etik
Enstitlistiniin 2004 yili i¢in yaptigi arastirmada da ortaya ¢ikmustir. Bunlardan
biri, insanlarin basarili olmak i¢in bazen yalan sdylemek ve kopya ¢ekmek
zorunda kaldigina olan inanctir. Bir digeri ise, para kazanmak icin yalan
sOylenebilecegine olan inangtir. Yine dgrencilerin yaklasik dorde birinin yalan
sOyleyen, kurallar1 ¢igneyen insanlarin bunlari yapmayanlardan daha basarili
olduguna inanmasi da bir diger olumsuz durumdur.

Her ii¢ grup igin sOylenebilecek diger bir ortak durumda, Ggrencilerin
yaklagik yarisinin dini 6nemsedigi ve dini emirlere gére yasamayi arzuladigini
belirtmeleridir.

Onemli hususlardan bir digeri ise, 6grencilerin yalan sdyleme, kopya ¢ekme,
ailesinden, akrabasindan, arkadaglarindan ve magazalardan bir seyler g¢alma
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(hirsizlik yapma) konusunda zafiyet gostermeleridir. Her seyden onemlisi ise
Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun agresif davranislara egilimli olmasidir.

SONUC VE ONERILER

Kiiresellesmeyle birlikte hayat basitlesirken, hayati yasamanin zorlastigin
soylemek abartt olmaz. Bu zorluk, diisinmeksizin akan bir hayatin, bencil
kisiligin, pragmatist ve oportiinist bir diisiinmenin Oniinii a¢cmistir. Bu
arastirmadan ¢ikarilabilecek en 6nemli sonuglardan biri, yeni bir insan tipinin
ortaya ¢iktigidir; bilen ama yapmayan/yapamayan, goren ama Onemsemeyen,
diisiinen ama uygulamayan bir insan.

Baudrillard’in ifadesiyle (2002: 11) kiiresellesmeyle “herseyin ¢ogalarak yok
olmasina” izin verilmeyecekse, ‘“herseyin” ahlaki bir zemine oturtulmasi
gerekir. Bunun yollarindan biri de, egitimin ahlakimin sorgulanmasi, ardindan
egitimin “ahlakilestirilmesi” ve sonugta diigiincesi ve uygulamasi ayni olan
insan yetistirme diizenine olanak saglanmasidir.

Kiiresellesmeyle 06zlenen, insanlarin Tsunami vakasindan haberdar
olmasindan ¢ok, kendisinden c¢ok uzaklarda olmasma ragmen ayni aciyi
“ylireginden hissetmesi” ve “elinden geleni” degil, “yapmasi gerekeni, hangi
sartta olursa olsun.” yapmasidir. Aksi takdirde, devletlerin giiglii politikasi bile
yiireklerde aci olusturamaz (nitekim olusturamamustir). Basit anlatimla, kirmizi
1sikta durulmasini bilen insandan ¢ok, duran insan, yetistirilmesi gereken insan
olsa gerektir.

Bu baglamda
1. Ahlak egitimine 6gretimin her alaninda 6nem verilmelidir.

2. Ogrencilerin ruhunda heyecan ve duygu yaratilmalidir. Genel anlamda
Tiirklerin 6zel anlamda ise Tatarlarin kiiltiirel tarihlerinin hikéye, siir, roman
vb. hale getirilerek okutulmasma, Turk kiiltir degerlerini iceren filmlerin
izletilmesine agirlik verilmelidir.

3. Tarihsel ve ¢agdas modeller (kahramanlar, tarihsel kisilikler) 6gretilerek,
toplumsal ve bireysel anlamda sorumluluk bilinci gelistirilmelidir.

4. Miifredat programlari, ¢ok bilgi vermekten ziyade, insamin ahlaki
yetismesine olanak saglayacak sekilde gelistirilmelidir.

5. Turkiye’nin, akraba topluluklariyla iliskileri, sadece Tiirk¢e Ggretmekle
smmirlandirilmamali, 6zelde Kinm  Tatarlarimin = genelde  biitin ~ Tiirk
Cumhuriyetlerindeki soydaslarin ahlak yapisiyla ilgili projeler gelistirilmeli ve
uygulanmalidir.

6. Kiiltiirel degerlere her alanda 6nem verilmelidir. Ciinkii diislince tarzini
belirleyen toplumun kiiltiiriidiir (Bolay, 1996: 424).
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